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RESULTADOS DEL SEXTO CENSO NACIONAL
DE IMPARTICION DE JUSTICIA FEDERAL (CNIJF)

e En 2017 ingresaron a los Tribunales Colegiados de Circuito, Tribunales
Unitarios de Circuito y Juzgados de Distrito, un millén 050 mil 833 asuntos
y se resolvieron un millon 051 mil 672, estando en tramite 289 mil 996

e De los mil 429 jueces y magistrados que integran a los d&rganos
jurisdiccionales coordinados por el Consejo de la Judicatura Federal, 758
corresponden a magistrados de Tribunales Colegiados de Circuito, 572 a
jueces de Distrito! y 99 a magistrados de Tribunales Unitarios de Circuito

Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) da a conocer el sexto Censo Nacional de

Imparticion de Justicia Federal (CNIJF), proyecto estadistico que ofrece informacion relevante de la
estructura, organizacion, recursos y ejercicio de la funciéon de los 6rganos que conforman al Poder
Judicial de la Federacion.

En su versién 2018, el CNIJF integra informacién correspondiente a 2017 en una base de 30 mil 329
datos, con los que se presentan 50 tabulados en cuatro apartados:

1)
2)

3)

4)

Estructura organizacional y recursos del Poder Judicial de la Federacion;

Imparticion de justicia en el &mbito de competencia de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion (SCJIN);

Imparticion de justicia en el &mbito de competencia del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion (TEPJF); y

Imparticion de justicia en el ambito de competencia de los Tribunales Colegiados de Circuito
(TCC), de los Tribunales Unitarios de Circuito (TUC), los Juzgados de Distrito (JD), los Centros
de Justicia Penal Federal (CJPF) y el Centro Nacional de Justicia Especializado en Control de
Técnicas de Investigacion, Arraigo e Intervencién de Comunicaciones, todos estos administrados
por el Consejo de la Judicatura Federal (CJF).

Entre los datos que aporta este Censo, se encuentran:

e La mayoria de los asuntos de los cuales tuvieron conocimiento los érganos jurisdiccionales que

integran la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (SCJN), corresponde a procedimientos de
Amparo directo en revision, que representaron 46.1% y 47.8% de los ingresos y resoluciones,
respectivamente.

Entre los asuntos conocidos por los 6érganos jurisdiccionales del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion (TEPJF) en 2017, destacan los procedimientos de juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, que representaron 49.7% de los
ingresos y 50.1% de las resoluciones.

En 2017 ingresaron un millén 050 mil 833 asuntos en todas las materias en los 6rganos
jurisdiccionales administrados por el Consejo de la Judicatura Federal, y se resolvieron un millén
051 mil 672 asuntos, estando en tramite 289 mil 996.

! La cifra incluye jueces de distrito y jueces de distrito especializados en el Sistema Penal Acusatorio.
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Las causas penales ingresadas en estos érganos jurisdiccionales ascendieron a un total de 23 mil
702, 33% ingresaron a Juzgados de Distrito (sistema tradicional) y 67% a los Juzgados de Control
de los Centros de Justicia Penal Federal (sistema acusatorio).

En dichas causas penales se registraron 36 mil 224 delitos, 22% correspondio a delitos en causas
ingresadas en el sistema tradicional (Juzgados de Distrito) y 78% a delitos en causas ingresadas
al sistema acusatorio (Juzgados de Control).

Del total de delitos registrados en las causas penales ingresadas en ambos sistemas, 50.2%
fueron delitos en materia de armas, explosivos y otros materiales destructivos.

En cuanto al personal con el que contaba el Poder Judicial de la Federacién (PJF) al cierre de
2017, se identificaron un total de 48 mil 125 servidoras y servidores publicos, de los cuales 3 mil
509 (7.3%) estaban adscritos a la SCJIN, mil 573 (3.3%) al TEPJF y 43 mil 043 (89.4%) al CJF,
dentro del cual se contabiliza también al personal de los TCC, los TUC, los JD, los CJPF, asi como
personal del Instituto Federal de Defensoria Publica.

Las mujeres representaron 49.5% de la plantilla laboral del Poder Judicial de la Federacion en
2017.

Del personal que integr6 a los 6rganos jurisdiccionales coordinados por el CJF al cierre de 2017,
mil 429 servidoras y servidores publicos correspondieron a jueces y magistrados, lo que
representa un 3.0% del total de dicho personal. De estos, 758 corresponden a magistrados de
Tribunales Colegiados de Circuito, 572 a jueces de Distrito y 99 a magistrados de Tribunales
Unitarios de Circuito.

De estos jueces y magistrados, 79.8% corresponde a hombres y 20.2% a mujeres.
La mayor proporcion, que corresponde a 35.9%, se ubica en el rango de edad que va de los 40 a
49 afios, seguido del rango de los 50 a 59 afios, con 32.3%, dando como suma en estos grupos

de edad el equivalente a 68.2% del total de jueces y magistrados.

En cuanto al grado de estudios concluido de estos servidores publicos, el méas frecuente fue
maestria con 54.4%, mientras que licenciatura represent6 45.6%.

Este Censo guarda consistencia conceptual, tematica y metodoldgica con sus ejercicios anteriores, lo
gue permite hacer andlisis y comparaciones con resultados de otros instrumentos estadisticos. Los
datos del CNIJF fueron declarados Informacion de Interés Nacional por la Junta de Gobierno del INEGI
en septiembre de 2016.

Se anexa Nota Técnica

Para consultas de medios y periodistas, contactar a: comunicacionsocial@inegi.org.mx
o llamar al teléfono (55) 52-78-10-00, exts. 1134, 1260 y 1241.

Direccién de Atencién a Medios

FIGEIL INEGIINnforma
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NOTA TECNICA

INEGI PRESENTA SEXTO CENSO NACIONAL DE IMPARTICION DE
JUSTICIA FEDERAL

e Se constituye como un proyecto estadistico que se
realiza en el ambito federal del Estado Mexicanoy, en
conjunto, ofrece informacion relevante de la estructura,
organizacion, recursos y ejercicio de la funcién de los
organos que conforman al Poder Judicial de la
Federacion.

El Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) da a conocer la informacion del Censo
Nacional de Imparticion de Justicia Federal 2018 (CNIJF).

Este Censo tiene por objetivo generar informacién estadistica y geogréafica del Poder Judicial de
la Federacion, con la finalidad que ésta se vincule con el quehacer gubernamental dentro de los
procesos de disefio, implementacion, monitoreo y evaluacion de politicas publicas de alcance
nacional en materia de imparticion de justicia.

Cabe destacar que la informacion contenida en el Censo Nacional de Imparticion de Justicia
Federal fue declarada Informacién de Interés Nacional por la Junta de Gobierno del INEGI desde
septiembre de 2016.

Con esta serie estadistica se da continuidad a los ejercicios realizados en afios anteriores para
lograr informacién estadistica integral en una materia propia del Subsistema, que corresponde,
en este caso, a la de imparticion de justicia. Con ello, se cuenta con series de informacion
homogéneas y consistentes que abarcan los ambitos estatal y federal para los afios 2010, 2011,
2012, 2013, 2014, 2015, 2016 y 2017 cubriendo todas las variables que conforman dichos
proyectos estadisticos, dentro de las que destacan datos de los 6rganos jurisdiccionales, los
recursos con los que cuentan y sus caracteristicas, asi como los asuntos que conocen, entre
otros.

En su version 2018, el CNIJF integra informacion correspondiente a 2017 en una base de 30 mil
329 datos, con los que se presentan 50 tabulados, guardando consistencia conceptual, tematica
y metodoldgica en los temas que resulta factible respecto de los tabulados publicados del Censo
gue se realiza con los Tribunales Superiores de Justicia y Consejos de la Judicatura de las
Entidades Federativas. Ello, a efecto de apoyar los procesos de analisis y de toma de decisiones,
al tiempo de permitir comparabilidad en la informacion.

Los 50 tabulados que comprenden los resultados del Censo se organizan en cuatro apartados
conforme a la siguiente estructura tematica:
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1) Estructura organizacional y recursos del Poder Judicial de la Federacion; 2) Imparticion de
Justicia en el ambito de competencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCIN);
3) Imparticién de Justicia en el ambito de competencia del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion (TEPJF); y 4) Imparticion de Justicia en el ambito de competencia de los
Tribunales Colegiados de Circuito (TCC), de los Tribunales Unitarios de Circuito (TUC), los
Juzgados de Distrito (JD), Centros de Justicia Penal Federal (CJPF) (sistema acusatorio) y el
Centro Nacional de Justicia Especializado en Control de Técnicas de Investigacion, Arraigo e
Intervencion de Comunicaciones, todos estos administrados por el Consejo de la Judicatura
Federal (CJF).

Estructura organizacional y recursos

Entre la informacion que se puede consultar en los tabulados, asi como en el mecanismo de
consulta interactiva de datos de este Censo, es posible conocer las caracteristicas de la
estructura organizacional y recursos con los que cuenta el Poder Judicial de la Federacion,
donde destaca que, al cierre de 2017, 892 6rganos jurisdiccionales lo conformaron, los cuales
presentan la siguiente distribucion:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion
v' Pleno
v" Primera Sala
v' Segunda Sala

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
v’ Sala Superior
v/ 6 Salas Regionales

Organos jurisdiccionales coordinados y administrados por el Consejo de la Judicatura
Federal

262 Tribunales Colegiados de Circuito

99 Tribunales Unitarios de Circuito

430 Juzgados de Distrito

38 Centros de Justicia Penal Federal (sistema acusatorio)

1 Centro Nacional de Justicia Especializado en Control de Técnicas de Investigacion,
Arraigo e Intervencién de Comunicaciones

52 Otros?

ANANENENRN

<\

Al cierre de 2017, los plenos de cada uno de los érganos que conforman al Poder Judicial de
la Federacion se integraron de la siguiente manera:

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
= 11 Ministros
v' 2 Mujeres (18%)
v" 9 Hombres (82%)

2 Corresponde a los plenos de Circuito del Consejo de la Judicatura Federal.
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Pleno de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
= 7 Maagistrados
v' 2 Mujeres (29%)
v' 5 Hombres (71%)

Pleno del Consejo de la Judicatura Federal
7 Consejeros®
v' 2 Mujeres (29%)
v' 5 Hombres (71%)

En cuanto al personal con el que contaba el Poder Judicial de la Federacion (PJF) al cierre de
2017, se identificaron un total de 48 mil 125 servidoras y servidores publicos, de los cuales 3 mil
509 (7.3%) estaban adscritos a la SCIN, mil 573 (3.3%) al TEPJF y 43 mil 043 (89.4%) al Consejo
de la Judicatura Federal (CJF), dentro de los cuales se considera tanto al personal de los TCC,
los TUC, los JD, los CJPF, como al que esta adscrito al Instituto Federal de Defensoria Publica.

A continuacion, se presenta la distribucion porcentual del personal de cada uno de los 6rganos
del Poder Judicial de la Federacion, segun sexo:

Grafica 1. Distribucién porcentual del personal que integra el Poder Judicial
de la Federacion, seglin érgano y sexo

CJF 50.0%

TEPJF 59.9%

SCJIN 53.2%

mHombres = Mujeres

3 Ademas de los 6 Consejeros, se encuentra el Consejero Presidente, que corresponde al Ministro Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién.
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En lo que respecta a los Jueces y Magistrados que al cierre del afio 2017 integraron los TCC,
los TUC y los JD, se identificd un total de mil 429 servidoras y servidores publicos en estas
funciones, de los cuales 758 (53.0%) se encontraban adscritos a los TCC, 99 (7.0%) a los
TUC, y los restantes 572 (40.0%) a los JD y CJPF.

En la Grafica 2 se presenta la distribucion porcentual de los Jueces y Magistrados con los que
contaron los 6rganos jurisdiccionales descritos, segun sexo:

Grafica 2. Distribucién porcentual de Jueces y Magistrados, seglin 6rgano
jurisdiccional y sexo

JD 77.6%

TUC 77.8%

TCC 81.7%

mHombres ® Mujeres

Este Censo contiene multiple informacién respecto de los recursos materiales con los que conto
el Poder Judicial de la Federacién en el periodo que se reporta. Como ejemplo sobre esta
tematica, se identificd que al cierre de 2017 habia un total de 50 mil 401 computadoras, de las
cuales 42 mil 218 (83.8%) fueron de escritorio y 8 mil 183 (16.2%) portatiles. A continuacién, se
presenta la distribucion de las mismas por 6rgano integrante del Poder Judicial de la Federacion:

Gréfica 3. Distribucion porcentual de las computadoras en funcionamiento en el
Poder Judicial de la Federacién, segun érgano

mSCIN = TEPJF mCJF
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Ejercicio de la funcion
Suprema Corte de Justicia de la Nacion

En lo que respecta al ejercicio de la funcion, resulta relevante mencionar que durante el afio
2017 ingresaron un total de 17 mil 044 asuntos a los organos jurisdiccionales de la SCJN
(incluidos los Otros Ingresos?), mientras que los asuntos resueltos fueron un total de 16 mil 986.

Del total de asuntos que tuvieron conocimiento los érganos jurisdiccionales de la SCJN durante
el afio 2017, destacan los procedimientos de “Amparo Directo en Revision”, que representaron
46.1% y 47.8% de ingresos Yy resoluciones, respectivamente. La distribucion de dichos asuntos

por tipo de procedimiento se presenta en la siguiente grafica:

Grdfica 4. Distribucion porcentual de los asuntos ingresados y resueltos por los érganos jurisdiccionales
de la SCIN, segun tipo de procedimiento

. L 46.1%

I 3 6%
Recursos il 25.79%

Amparo en revision -8'11060_6%

Otro I 8.1%

I 3.6%

Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion 2.32'%)/"
Contradiccion de tesis = %??,//‘;
Conflicto competencial l %f,ff)’//(‘,’
Controversia constitucional I. 113%%’

Incidentes l
Accién de inconstitucionalidad ,
Reconocimiento de inocencia |
Amparo directo | 30,
Jurisprudencia = '70;
Declaratoria general de inconstitucionalidad 9o,

B Asuntos ingresados B Asuntos resueltos

NOTA: La suma de los porcentajes puede no ser igual al cien por ciento debido al redondeo de cifras.

4 Se refiere a asuntos que no son clasificados por materia ni érgano debido a que se resuelven en acuerdo de
desechamiento, de incompetencia, de sobreseimiento y devueltos en aplicacién al acuerdo plenario 5/2010.
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Del “Amparo Directo en Revision”, que significo el tipo de procedimiento con mayor frecuencia
estadistica, el porcentaje de resolucion, desde el afio 2010 a 2017, se aprecia en la siguiente
grafica:

Grdfica 5. Porcentaje de resolucion de asuntos del procedimiento Amparo Directo en Revision (SCIN)

120.0%
106.7%

108.0%

95.5%

80.0% 80.1%

80.5%

60.0% 72.7%

40.0%

20.0%

0.0%
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

NOTA: El porcentaje de resolucion se obtiene de la division de los asuntos resueltos entre la totalidad de los asuntos ingresados
durante el afio de referencia.

Asimismo, del procedimiento “Accion de Inconstitucionalidad”, que representa uno de los
procedimientos sustantivos mas importantes de la SCJIN, el porcentaje de resolucion en dicho
periodo se presenta en la Grafica 6:

Grdfica 6. Porcentaje de resolucion de asuntos del procedimiento Accién de Inconstitucionalidad (SCIN)

180.0%
160.0%
140.0%
120.0%
100.0%
80.0%
60.0%
40.0%
20.0%

0.0%
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

154.1%

73.9%

65.7%

NOTA: El porcentaje de resolucion se obtiene de la division de los asuntos resueltos entre la totalidad de los asuntos ingresados
durante el afio de referencia.
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Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién

Por su parte, los datos sobre el ejercicio de la funcidon de los érganos jurisdiccionales del
TEPJF muestran que durante el afio 2017 ingresaron un total de 9 mil 662 asuntos, por 9 mil

544 asuntos resueltos.

Del total de asuntos que tuvieron conocimiento los érganos jurisdiccionales del TEPJF durante
el afo 2017, destacan los procedimientos de ‘Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano”, que representaron 49.7% y 50.1% de ingresos Yy
resoluciones, respectivamente.

En la Gréfica 7 se presenta la distribucion de los asuntos por los 10 procedimientos mas
frecuentes durante el afio 2017:

Grdfica 7. Distribucion porcentual de los asuntos ingresados y resueltos por los érganos jurisdiccionales
del TEPJF, segun tipo de procedimiento.

Juicio para la Proteccion de los Derechos _ 49.7%
Politico-Electorales del ciudadano 50.1%
. L 15.4%
Recurso de Reconsideracion - 15 6%
L 13.5%
Recurso de Apelacion - 12.8%

Juicio de Revision Constitucional Electoral - 8.3%
8.7%

3.8%
Asuntos generales 390
. 3.5%
Juicio Electoral 36%
Recurso de revisiéon del Procedimiento 1.8%
Especial Sancionador 1.8%
Procedimiento Especial Sancionador de 6rgano 1.6%
central del Instituto Nacional Electoral 1.6%

Juicio para dirimir los conflictos o diferencias laborales 1.1%
de los servidores del Instituto Nacional Electoral 1.0%

Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion 0.4%
de la Sala Superior | 0.4%

m Asuntos ingresados  ® Asuntos resueltos

NOTA: Los 11 procedimientos restantes representan 0.9% de los asuntos ingresados y 0.5% de los asuntos resueltos.
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Del “Juicio para la proteccion de los Derechos Politico-Electorales del ciudadano”, que significo
el tipo de procedimiento con mayor frecuencia estadistica, el porcentaje de resolucion de 2010
a 2017 se muestra en la siguiente grafica:

Grdfica 8. Porcentaje de resolucion de asuntos del procedimiento Juicio para la proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del ciudadano (TEPJF)

120.0%

110.7%

100.0%

0,
99.4% 100.1% 101.2% 99.5%

80.0% 87.8%
60.0%
40.0%
20.0%

0.0%
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

NOTA: El porcentaje de resolucion se obtiene de la division de los asuntos resueltos entre la totalidad de los asuntos ingresados
durante el afio de referencia.

Mientras que para el “Juicio de Revisién Constitucional Electoral”, el cual representa uno de los
procedimientos sustantivos mas importantes del TEPJF, el porcentaje de resolucion para
referido periodo de tiempo se presenta en la Gréafica 9:

Grdfica 9. Porcentaje de resolucion de asuntos del procedimiento Juicio de Revision
Constitucional Electoral (TEPJF)

110%

100% 99.5% 99.7% 100.6% 102.6%
0 %

08.2% 100.5% 98.3% 99.2%
90%

80%
70%
60%

50%
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

NOTA: El porcentaje de resolucion se obtiene de la division de los asuntos resueltos entre la totalidad de los asuntos
ingresados durante el afio de referencia.
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Consejo de la Judicatura Federal (CJF)

Los datos sobre el ejercicio de la funcion de los Tribunales Colegiados de Circuito (TCC),
Unitarios de Circuito (TUC) y Juzgados de Distrito (JD), muestran que durante el afio 2017
ingresaron a estos 6rganos un total de un millon 050 mil 833 asuntos en todas las materias,
por un millén 051 mil 672 asuntos resueltos.

De esta cantidad de asuntos ingresados a los TCC, los TUC y los JD en 2017, destacan los
vinculados a la materia administrativa, con el 32.4% del total; seguido de la materia penal, con
22.5%, y la laboral, con 20.9%. La distribucidn de los asuntos ingresados por materia y 6rgano
jurisdiccional en el periodo referido se presenta en la grafica siguiente:

Grdfica 10. Distribucion porcentual de los asuntos ingresados a los TCC, TUC y JD, segun materia

0.4%

7.1%

24.3%
19.6%

TCC TUC JD

H Penal m Civil ® Administrativa Laboral Mercantil

NOTA: No se incluy6 la categoria “otra” en el caso de los TUC que representé 0.01% del total.
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Causas penales en los organos jurisdiccionales del Consejo de la Judicatura Federal

En 2017 se reportan 23 mil 702 causas penales ingresadas en los Juzgados de Distrito (33%) y
en los Centros de Justicia Penal Federal (67%), involucrando 36 mil 224 delitos, de los cuales
8 mil 037 ingresaron en el sistema tradicional (juzgados de distrito) y 28 mill87 en el sistema
acusatorio (Centros de Justicia Penal Federal — juzgados de control).

Grdfica 11. Distribucion porcentual de las causas penales ingresadas y delitos
registrados, por sistema penal al que ingresaron

= Sistema acusatorio

= Sistema tradicional

22.2%

Causas penales Delitos registrados

Del total de delitos registrados, 50.2% fueron delitos en materia de armas, explosivos y otros
materiales destructivos, seguidos por los delitos federales contra la salud relacionados con
narcoticos (10.9%).

Grdfica 12. Distribucion porcentual de principales delitos registrados en las causas
penales ingresadas, por tipo de delito

50.2%
10.9%
0,
- 5.8% 4.1% 3.7% 3.0%
[ ] ) —

Delitos en materia Delitos federales Delitos en materia Delitos en materia Delitos electorales Secuestro

de armas, contra la salud  de hidrocarburos y fiscal
explosivos y otros  relacionados con sus derivados

materiales narcoticos

destructivos

NOTA: Incluye informacién tanto de los Juzgados de Distrito como de los Centros de Justicia Penal Federal (juzgados de control).
El resto de los delitos representa 22.3% del total.
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Durante 2017 se concluyeron 17 mil 132 causas penales en los 6rganos jurisdiccionales del CJF,
73% (12 mil 506) se concluyo en los juzgados de distrito del sistema tradicional y 27% (4 mil 626)
en los juzgados de control y en los tribunales de enjuiciamiento en el sistema acusatorio®.

Grdfica 13. Distribucion porcentual de las causas penales concluidas, por tipo de érgano
jurisdiccional y sistema penal

Tribunales de
Enjuiciamiento

1.0%

SISTEMA ACUSATORIO

Juzgados de
Control

26.0%

SISTEMA TRADICIONAL

Juzgados de
Distrito

73.0%

De las 12 mil 506 causas penales concluidas en los juzgados de distrito del sistema tradicional, 6
mil 620 concluyeron con sentencia, la mayoria de ellas en sentido condenatorio (46.1%), el 25.6%
tuvo una resolucion que puso fin a la instancia, tales como negativa de orden, incompetencia,
sobreseimiento y otras®; mientras que 21.5% correspondié a otras resoluciones.

Grdfica 14. Distribucion porcentual de las causas penales concluidas en los juzgados de
distrito, por tipo de conclusion

Incompetencia Prescripcion
5.6% 1.3%

Sentencia S -
Sobreseimiento . entencia
1 4I0/0I - Condenato”a abSOIUtoria

' 46.1% 6.8%

Acumulacién,

Impedimento,
0.2% 0.3%

NOTA: El porcentaje restante corresponde a Otras resoluciones (21.5%)

> Como puede observarse, con la implementacién del sistema acusatorio oral a partir de 2016, la tendencia es que la proporcién
de causas penales ingresadas aumente en los juzgados de control de los Centros de Justicia Penal Federal, mientras que las
ingresadas en los juzgados de distrito disminuyan. Mientras que la proporcion de causas penales concluidas en juzgados de
distrito sigue siendo considerablemente mayor con respecto a las concluidas en juzgados de control y tribunales de
enjuiciamiento del sistema acusatorio, toda vez que se encuentran en tramite los juicios del proceso penal tradicional.

& Acumulacién, impedimento, prescripcion y otro.
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Con respecto de las 4 mil 626 causas penales concluidas en los Centros de Justicia Penal Federal
del sistema acusatorio, 96.2% se concluy6 en los juzgados de control (4 mil 450), y el 3.8%
restante en los tribunales de enjuiciamiento (176). Las causas penales concluidas en los juzgados
de control del sistema acusatorio, concluyeron en su mayoria con procedimiento abreviado
(50.6%) lo que implica un tipo de sentencia condenatoria, seguidas por el sobreseimiento (19.9%)
y la suspension condicional del proceso (18.7%).

Grdfica 15. Distribucion porcentual de las causas penales concluidas en los juzgados de
control del sistema acusatorio, por tipo de conclusion
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Mientras que las causas penales resueltas en los tribunales de enjuiciamiento del sistema

acusatorio, se refieren en su mayoria a sentencia condenatoria (76.9%), sentencia absolutoria
(20.3%) y sobreseimiento (2.2%).

Grdfica 16. Distribucion porcentual de las causas penales concluidas en los tribunales de
enjuiciamiento, por tipo de conclusion
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Por dltimo, durante 2017 ingresaron 6 mil 210 solicitudes al Centro Nacional de Justicia
Especializado en Control de Técnicas de Investigacion, Arraigo e Intervencion de
Comunicaciones, de ellas se atendieron 6 mil 208. Del total de solicitudes atendidas 51.8%
fueron solicitudes de informacion, 46.4% de intervencion de comunicaciones, mientras que el
restante 1.8% fueron de cateo (1.6%) y arraigos (0.2%). La distribucién de solicitudes atendidas
por tipo de solicitud se presenta en la siguiente gréfica:

Grafica 12. Distribucion porcentual de solicitudes atendidas por el
Centro Nacional de Justicia Especializado en Control de Técnicas de Investigacion, Arraigo e Intervencion de
Comunicaciones, por tipo de solicitud y estatus de atencidn
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De cateo 36.6% 40.6% 22.8%
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